














































































































































The  Press  is  run  by  a  very  small  team  of  4.5  staff.  Developing  technical  skills  and 




Traditional  run university presses  in Australia  require  considerably higher  subsidies. 
Melbourne University Press,  for example,  reported a  loss of over $2 million  in 2011 
and  received $2 million  in additional  funding  from  the university  in 2012. $1 million 
was  for  a  direct  subsidy  and  $1  million  for  a  forgiven  loan  (Green,  2013).  At  the 
University of Queensland the Vice Chancellor reporetd that the press funding included 
a  direct  cash  injection  of  $300,000  plus  the  opportunity  to  run  businesses  on  the 









 The  current  issues of  the  journal are  circulated widely, and are well  read by 
scholars in your field 
 The journal has a high impact factor 


















not  rigorous  and  poor  quality  publications  have  been  published. A  recent  study  by 
Bohannon  (Bohannon  2013)  based  on  submitting  a  bogus  scientific  article  to  open 
access journals has a terrifying result with acceptance by 157 journals and rejection by 
only 98. This is not the case at ANU Press. 
 
ANU Press  insists on 2 external reviewers undertaking a blind review for Press titles, 
with eView titles having generally internal reviewers (that is reviewers working at the 
university). 
 
The Press has 3 imprints – ANU Press for fully externally reviewed publications, eView 
for publications which may have internal reviewers (such as the student journals) and 
eText which will enable publication of text books for use in courses and MOOCs. 
 
Two financial subsidy schemes are available from the Press, in addition to assistance 
from faculties and external bodies. A Publishing Subsidy grant scheme 
(http://anulib.anu.edu.au/about/library‐committees/publications‐subsidies‐
committee/) was introduced and is available for assistance for costs such as 
copyediting and indexing for authors of ANU publications. Subsidies are determined by 
the Publication Subsidy Committee and two rounds are offered throughout the year. 
Priorities for funding in 2013 were based on the following principles: 
 
 author/s publishing with ANU E Press 
 priority for emerging scholars 
 non ANU E Press publishers must be recognized as quality scholarly publisher 
 
The eText grant scheme (http://press.anu.edu.au/anuetext/) provides up to $10,000 
funding for the development of an electronic text book published by the Press. 
 
Both schemes offer the funding to covers items such as copy editing, indexing and copyright 
clearance costs of images. 
 
Access to titles is convenient and easy. Readers come through Amazon CreateSpace, Google Books, 
Google Scholar, JSTOR, OAPEN and the Directory of Open Access Books as well as standard search 
engines. In additional access can be found through the University’s catalogue, the Australian 
National Bibliographic database and the National Library of Australia’s trove service. Opening up 
access through providing bibliographic records to libraries has increased the easy of finding titles by 
scholars. 
 
Reports on downloads are run regularly and made available to authors. Overall use is reported to the 
Advisory Committee and Chairs of Editorial Boards. 
 
What has been the impact of the press within the university?  
Establishing a press delivering a substantial body of open access online publications has had a 
significant impact in increasing access to and the reputation of ANU research outputs. The ten years 
of successful publishing has built a body of work which is easy to access, well cited and well regarded.  
 
In the impact assessment undertaken by the Australian Research Council, Excellence in Research for 
Australia (ERA), the press was one of the most significant publishers in monographs reported in the 
assessment. The extent of the publications and rigour of the peer review process have let to a strong 
reputation for research quality. 
 
In Australia, the major government funders, the Australian Research Council and the National Health 
and Medical Research Council have committed to open access policies (Australian Research Council, 
2013 and National Health and Medical Research Council, 2012). Because all works published by the 
press are open access, not only was compliance for these research outputs possible immediately, 
but the knowledge gained from open access publishing could be shared and applied to other forms 
of publication. 
  
What has been the impact of the press within the library?  
The Press has developed very close relationships with academics in all faculties on issues of 
publishing and open access.  They have also developed deep knowledge of publishing as a part of 
the scholarly communication process, including an understanding of innovations in publishing and 
the production cycle. 
 
Library staff have benefited from the knowledge through the sharing of information and discussion 
on issues through presentations to staff and participation by the Manager of the Press in senior 
management meetings. 
 
Recognising the link of the press to academics and publishing, the institutional repository is joining 
the press team. The move is designed to provide for integrated communication with academics and 
to enable close coordination through a project which will provide a single infrastructure for open 
access research outputs of all kinds. 
 
It has given press and library staff the opportunity to work closes together on issues of resource 
discovery support through the production of MARC records. Policy issues such as open access, 
metadata and copyright are areas of communality between the library and press.  Close 
collaboration and knowledge sharing has been assisted by the structural relationship. 
 
There are areas where further development to support knowledge transfer and support is required. 
There is a need for skill development in the Library to enable staff to provide greater support for the 
repository and increase their skills.  The Library has not yet achieved a single integrated promotion 
program to academics and higher degree students on scholarly publishing. 
 
Planning for 2014 and future years will provide an opportunity to further consider integrating service 
delivery, providing different forms of support and technology projects.  
 
Where are we heading?  
A new set of challenges are facing scholarly publishing and the ANU Press.  The development of a 
new publishing stream of e‐textbooks using new technology in areas such as languages has only just 
commenced.  This requires the development of new skills in the publishing area and a new 
relationship with teaching staff to understand how online learning can be supported by the press. 
Exploring the need for other published resources to support education developments such as 
Massive open online courses (MOOCs) will no doubt create a need require rethinking about 
publishing new resources with richer and more complex content. 
 
The rise of the scholarly short monograph suggests that new publishing opportunities need to be 
explored that will support more rapid dissemination of research and ideas.  
  
Open access mandates also contribute to new thinking about access to research outputs from 
repositories and university publishing services in universities.  
 
Conclusion 
The controversy regarding location of university presses within university libraries will undoubtedly 
continue. Some universities have well established separate presses, such as Oxford and Cambridge, 
which provide successful models for large research universities. In others, such as five Australian 
universities, locating the press in the library has proved to be a successful model. 
 
The pressures for change will continue to occur within the scholarly communication paradigm. 
Financial pressures resulting in reduced budgets for library expenditure have eased but will not 
cease. The Open access movement is reaching maturity in terms of adoption by policy makers and 
universities. ANU Press has successfully adopted an open publishing model, but many different 
models such as crowdsourcing of funding for open publishing and library packages, such as OAPEN 
and Knowledge Unlatched, are in early stages of development.  
 
New skills are required to meet these challenges, particular to understand technology, develop 
innovative solutions and create true collaboration with academics. Not only must models of presses 
within university libraries continue to be explored, but initiatives in developing new scholarly 
products, such as the collaborative approach at Edith Cowan University (Chan and Gross, 2013) with 
academics, will provide insights that will shape the development of new services to support research 
and teaching as it evolves in the networked century. 
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